
Dtsch. Z. ges. gerichtl. Med. 64, 170--172 (1968) 

Nachtrag: Bericht fiber die 46. Tagung 
der Deutschen Gesellschaft fiir Gerichtliche 

und Soziale Medizin 
in Kiel vom 6. bis 9. September 1967 

Kiel wurde zum Tagungsort ausersehen, weft 1OO Jahre vorher am 
1. April 1867 Prof. Dr. BOCK~NDAHL den neuerriehteten Lehrstuhl ffir 
gerichtliche Medizin in Kiel fibernommen hatte. Nach BegrfiSungs- 
worten yon Vertretern der Universit/it Kiel, des Landcsjustizministers 
und des Oberbilrgermeisters hielt tier Medizinhistoriker in Kiel, Prof. 
Hn~I~L~G~, den Festvortrag, in welchem er eine ~bersicht fiber die 
Geschichte der gerichtlichen Medizin in Kiel gab. Der Nachfolger yon 
BOCK~NDAHL wurde E~NST ZIEMK~, der ein Schiller yon F~ITz STI~ASS- 
~ A ~ ,  Berlin, war. Die gerichtliche Medizin hatte sich damals yon der 
Staatsarzneikunde abgetrennt. Z I~KE war auch auf dem Gebict der 
Gef/ingnishygienc und tier Versicherungsmedizin t/itig, er hat  auch 
forensisch-psychiatrische Probleme er6rtert. Sein Nachfolger wurde 
F. WI~T~rOLD, der sparer den Lehrstuhl in Frankfurt  ilbernahm. Dem 
gegenw/~rtigen Inhaber des Kieler Lehrstuhlcs W. ~-~ALLERMAIff~ ist es 
zu verdanken, da$ ein neuzeitlich eingerichtetes, hinreichend groSes 
Insti tut  ffir gerichtHehe Medizin errichtet wurde. 

Das Haupt thema der Tagung war eine Er6rterung des forensischen 
Beweiswertes i~rzthcher Befunde und naturwissneschaftlicher Unter- 
suchungsmethoden. Das juristische Hauptreferat  hielt der Pr/~sident des 
5. (Berliner) Senates des Bundesgerichtshofes, Prof. Dr. jut. h.c. SA~- 
STnDT. _&US seinen Ausfilhrungen sei erw~hnt, alas das Gutachten des 
Sachverst~ndigen nut  eine Richtlinie ffir den Richter darstellt; er kann 
ihr folgen, braucht ihr aber nicht zu folgen. Es ist dem Richter verwehrt, 
die Akten zur Grundlage seiner Uberzeugung zu machen; er mu$ sie 
allein aus der milndliehen Verhadlung gewinnen; dies sollte auch f fir 
den Sachverst/~ndigen gelten; er darf nicht ohne weiteres Kranken- 
geschichten einholcn und mitverwerten oder gar Zeugen ,,vernehmen". 
Es ist auch mflMich, zu verurteilen auf Grund einer yon Sachverst/~ndigen 
gefolgerten Wahrscheinlichkcit yon 99 %. Dann wfirde ja unter 100 Ur- 
teflen immer ein Fehlurtefl zustande kommen. Uber die Frage der Not- 
wendigkeit oder MSglichkeit Krankengeschichten anzufordern, etwaige 
Zeugcn zu explorieren und die Akten bei tier Untersuchung mitzuver- 
werten, cntstand eine lebhafte Diskussion. Vom medizinischcn Stand- 
punkt aus nahm J. G ~ c ~ o w ,  Frankfurt,  Stellung. Nicht jeder Fach- 
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wissenschaftler eignet sich auch zum Gutachter; es ist wfinsehenswert, 
wenn der Sachverstgndige beweisbare, objektivierbar naehgewiesene 
Sachverhalte sehildern k6nnte ohne Verbindung mit der geehtsfrage. 
Zur Blutalkoholfrage betonte GERCHOW, dal3 das Schuldmal~ bei hohem 
Alkoholgehalt wesentlich geringer sein kann, Ms bei niedrigem. Das 
Strafmal~ sollte daher nicht yon der Promillezahl abh/ingig sein. l~ber 
den forensischen Beweiswert yon Befunden an der Leiehe and von 
histologischen Untersuchungen beriehteten G. ADEBAItlr Frankfurt, und 
W. JASSSEN, Heidelberg. JANSSEN unterschied in seiner Darstellung 
fiber histologische Fragen allein beweisende signifikante Befunde, 
Befunde, die nur zusammen mit weiteren Pr/tmissen beweisend sind, und 
Befunde yon nur hinweisender Bedeutnng. Im einzelnen sprach er fiber 
die Unterseheidung yon Druck- und Stauungsblutungen, fiber die 
Altersbewertung yon Blutungen, fiber die Frfiherkennung des Myokard- 
infarktes und die Histo]ogie des Schocks. S. BEING, G6ttingen, und 
F. SCHLEYER, Marburg, beriehteten fiber den Beweiswert der Todeszeit- 
bestimmung; auch die M6gliehkeiten, die Todeszeit durch fermenthisto- 
chemisehe Untersuchungen genauer zu bestimmen, scheinen beschr/~nkt 
zu sein. Der Beweiswert serologischer Untersuehungsmethoden wurde 
vom medizinischen Standpunkt aus bezfiglieh des Vatersehaftsaus- 
schlusses yon E. K~AR, Heidelberg, und K. HUMMEL, Freiburg, geschil- 
dert, wobei sich HUMMEL besonders der Biostatistik zuwandte. Vom 
Juristisehen Standpunkt aus referierte die Bundesriehterin Dr. E. 
KOFFtCA, Berlin. Das Hauptreferat fiber den forensischen Beweiswert 
psychopathologischer Untersuehungsergebnisse Melt H. B~I~GEt~-Pt~INZ, 
Hamburg; er bezeiehnete die forensische Psychiatrie als die hohe Schule 
der Psychiatrie. Es entwickelte sich eine lebhafte Diskussion. Zum 
gMehen Thema spraehen G. ROMMENEY, Berlin (Beurteilung yon 
Alkoholti~tern), R. REDHARDT, Frankfurt (zur Prognose der Zustands- 
kriminalit/~t), D. CABANIS, Berlin (Glaubwfirdigkeitsuntersuehungen) 
und W. I~ASCH, K61n (Beweiswert psyehologischer Testuntersuchungen). 
Die toxikologisehe Seite des Themas wurde yon R. BONmCHSEN, Stock- 
hohn, und G. SCHMmT, Tfibingen, erSrtert. Im Rahmen der Diskussion 
sprachen G. DOTZAUEI~, K61n, fiber die Prim/trursaehe einer Vergfftung, 
dargestellt an dem Beispiel einer Cyanintoxikation, J. BXUMLE~, Basel, 
fiber den Beweiswert der Doping-Aualysen, S. HAucK, Freiburg, fiber 
ehemische und physikalisch-ehemische Untersuchungen; G. MACHATA, 
Wien, beriehtete fiber die automatische gasehromatographisehe Blur 
alkoholbestimmung. 

Die freien Vortr/ige betrafen die Sachgebiete Blutalkohol, somatisehe 
gerichtliche Medizin, forensische Psychopathologie und Kriminalbio- 
logie, Versicherungsmedizin, Serologie und Toxikologie. Es handelte sieh 
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urn 54 Vortr/ige, die im einzelnen im l~ahmen dieser l~bersicht nicht 
besprochen werden k6nnen. 

Der Wortlaut der Vortr~ge wird in den in Wien erscheinenden Bei- 
tr/~gen zur Geriehtlichen Medizin verSffentlieht werden, l~eferate fiber 
den Inhalt  der einzelnen Vortr/ige werden in dieser Zeitschrift ge- 
bracht werden. Unterlagen ffir diesen Berieht: Tagungsprogramm und 
W. HALL~MA~ ,,Kongre{3 der Geriehtsmediziner in Kiel", Schleswig- 
Holsteinisehes ~rzteblat t  20, Heft  10 (1967), Sonderdruck. 

B. MvEI.L]~I~ (Heidelberg) 


